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Doua perspective antice

Great achievements are accomplished in the mental
fog of practical experience. What is farthest from
our needs is that kings should be philosophers.

MicHAEL OAKESHOTT

Platon: ameteala filosofului si »vartejul” politicii

Sa incepem, asadar, calitoria noastra cu o constatare con-
firmati de experienta istoriei. Marile modele de simt politic pe
care le invocim astizi pentru exceptionala lor ,intelepciune”
practica — Pericle, Washington, Lincoln — nu au fost filosofi
de prima mani, ci lideri fermi, dotati cu un acut sim¢ al reali-
tatii si al posibilicitilor. Cum se explica acest aparent paradox?
Existi oare o tensiune fundamentali intre filosofie si politic
ce face ca angajarea filosofului in treburile cetatii sa fie riscanta
si, la limitd, de evitat?

Exemplele pe care le vom examina nu vor face decat sa
confirme intuitia ca intre filosofie si politicd existd, din princi-
piu, o tensiune fundamentali. Istoria veche sau recentid demon-
streazd elocvent ca mulii filosofi (sau intelectuali, in general)

au imbratisat, adesea entuziast, cauza tiranilor, si aceasta nu doar

27



Elogiulmoaderagici

dintr-un instinct oportunist sau dintr-o ascunsa dorintd de
putere. Cauza pare a fl una mult mai adanci. Filosofii care se
pretind a fi capabili si citeasca ,in interiorul lucrurilor” sunt
rareori spirite moderate, pentru ci ei tinjesc de multe ori dupa
solutii radicale, sunt impermeabili la critici si intretin un raport
delicat si conflictual cu realitatea, pe care urmaresc s-o reformeze
dupi planurile lor maximaliste. Radicalismul este in acelasi timp
maretia si opiumul filosofilor (in general, al intelectualilor), iar
cotidianul se dovedeste a fi adesea prea straimt pentru imagina-
tia lor debordant, inaripati si nelinistita. Cheia lipsei de mode-
ratie a filosofilor trebuie ciutati atunci chiar in suflecele lor,
acolo unde ratiunea lupta neincetat pentru a controla elanul
entuziast al pasiunilor irationale.

Cazurile lui Platon si Aristotel ne oferi un excelent, chiar
daci extrem de controversat, punct de plecare’. Doi filosofi de
talia lor ridica obstacole aproape insurmontabile oricirui exe-
get, iar obiectivul meu nu e de a oferi inci o interpretare (inevi-
tabil incompletd) a filosofiei lor politice. In cele ce urmeazi, mi
voi concentra numai asupra acelor aspecte ale operei lui Platon
care ne pot ajuta si intelegem mai bine de ce filosoful a fost ten-
tat la un moment dat si intre in arena politica. Intrucar imagi-
nea filosofului schitata in cartile IV-VIII ale Republicii este mai
mult sau mai putin cunoscutd, propun si incepem calatoria
noastra cu un text mai putin citit al lui Platon, Serisoarea a Vil-a,
care ne oferd un bun prilej de a medira pe tema raportului din-
tre dragostea de intelepciune a filosofului si tentatia puterii poli-
tice. Chiar daca paternitatea acestei scrisori a fost contestati
de-a lungul timpului, majoritatea specialistilor inclini sa creada
astdzi ca ea ii apartine lui Platon?,

Citind acest text, aflim cu surprindere c3 filosoful atenian
a facut nu o singuri cilitorie la Siracuza, la chemarea tiranului
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Dionysios, ¢i nu mai putin de trei astfel de voiaje, in decursul
cirora a incercat si-l invete pe Dionysios arta guverndrii cetagii.
La inceput, acesta s-a dovedit a fi extrem de staruitor in avan-
surile sale, urmirind si-1 convingd pe Platon ci interesul sdu
pentru filosofie era unul autentic. Incercirile paideice repetate
ale lui Platon vor fi insa, in cele din urma, zadarnice, intrucit
liderul Siracuzei se va dovedi neinduplecat si neinfluentabil,
incapabil de a pune ordine in propriul suflet, cazut prada
dorintelor si pasiunilor iragionale.

Odiseea politicd a lui Platon cuprinde si cateva umili-
toare episoade ce ilustreazd cu claritate adevaratul raport de
putere in lumea real. Filosoful a ajuns la un moment dat si fie
un simplu ostatic al tiranului, fiind supus unui umilitor domi-
ciliu obligatoriu din care a scapat teafar numai datoriti unor
imprejurari norocoase. In mod previzibil, Siracuza a decazuc
treptat, pe masurd ce Dionysios a devenit tot mai insetat si mai
orbit de propria vointi de putere. Cum se explica atunci fap-
tul ca un filosof autentic inamorat de esentele pure ale realita-
tii s-a putut lisa sedus asa de usor de cintecele de sireni ale
unui tiran oarecare? Ce-i atrage pe filosofi si faca aceste imagi-
nare sau reale cilatorii la ,Siracuza” pentru a-si oferi (cel mai
adesea aproape gratuit) serviciile tiranilor®?

Dincolo de latura anecdotici a evenimentului, cititorul
sagace poate invita ceva important din iluziile filosofului.
Lectura scrisorii ni-1 infitiseaza pe Platon osciland intre pasiu-
nea idealisti pentru politica si dezgustul profund, inspirat de
realitatea cenusie si mereu schimbatoare a vietii politice. in
tinerete, dupi propria sa mirturisire (Scrisoarea a VII-a, 324b),
Platon nutrise la un moment dar iluzia ca regenerarea cetagii ar
fi putut fi opera unui grup de lideri luminagi, dotati cu o serie

de indemanari si cunostinte exceptionale. Aceasta iluzie a fost
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alimentata de credinga in virtutile salvatoare ale filosofilor che-
mati sa devini legiuitorii cetatii. Adevarata filosofie, afirmi
Platon, ofera un punct de vedere unic, o platforma privilegiatd
de unde se poate discerne cu exactirate constitutia ideald ce se
potriveste fiecirei comunitati in parte (Scrisoarea a VIl-a, 326a).
Situati pe acest pisc existential, filosofii pot realiza ceea ce le
este imposibil sufletelor de rand. Ei contempla cu detasare si
percep realitatea in ansamblul ei, fiind astfel capabili sa dia-
gnosticheze cauzele relelor lumii si sa prescrie cele mai eficiente
remedii pentru refacerea sau »insdnatosirea” ei.

Calicagile soteriologice ale filosofilor, la care face aluzie
Scrisoarea a VIl-a, reflecti statutul exceptional de care ej se
bucuri in Republica lui Platon, unde ideea centrali este aceeq
¢d numai cei care reusesc si-si puni ordine in propriile suflete
sunt demni de a exercita puterea politica. in opinia lui Platon,
filosofii indelung testati si antrenati in conditii exceptionale
pot ajunge la o cunoastere deplini si autentici a realitatii (imu-
abile), in timp ce indivizii comuni nu reusesc sa formuleze alt-
ceva decdt simple opinii sau pareri despre lucrurile trecitoare.
Filosofii posedi o serie de admirabile virtuti intelectuale si
morale, care {si au originea in sufletele lor echilibrate in care
ratiunea tine sub control pasiunile si impulsurile irationale. Ca
spectatori ai adevdrului de care sunt atrasi in mod instinctiv,
(numai) filosofii sunt capabili de a contempla formele (ideile)
pure ale realititii, dincolo de fluxul mereu schimbitor al feno-
menelor. De aceea, afirmi Platon, numai ei pot ajunge la
cunoasterea Binelui, Adevirului si Frumosului, fiind manati
de o irezistibila dorinti de a strapunge valul inseliror al realici-
tii (in care se simt prizonieri) pentru a respira parfumul delicat
si imbdrator al esentelor pure. Supusi unor incerciri dificile si
complexe care le testeazi si perfectioneazi calitatile intelectuale
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si fizice, filosofii ajung treptat la un remarcabil grad de disciplini
si autocontrol. In plus, posesori ai unei memorii excelente, ei
dobandesc si dovedesc o capacitate de invitare si adaptare prac-
tic nelimitarta.

Si mai important este insa faptul ¢i, in viziunea lui
Platon, filosofii care ajung la o cunoastere autentica si sistema-
tica a realititii sunt dotati in acelasi timp cu un exceptional
simt politic si o remarcabild intelepciune practica. In virtutea
capacititii lor unice de contemplare a formelor pure, filosofii
sunt chemati si exercite puterea politici, ei fiind singurii care
poseda cu adevirat o cunoagtere adecvata a tiparului cetatii per-
fecte si singurii capabili sa discearna mijloacele necesare pentru
a clidi aceasta cetate aici si acum. Aceasta revine la a afirma ca
intre filosofie si politica existd o afinitate funciara, ci politica
depinde de — si se bazeaza pe — contemplarea Adevirului,
Binelui si Frumosului care este apanajul filosofilor. Lectura scri-
sorii este revelatoare pentru cel care caurta sa inteleagd in pro-
funzime tentatiile politice la care sunt supusi filosofii. Ce poate
explica disponibilitatea lui Platon de a se deplasa, nu o singura
dati, ci nu mai putin de trei ori, la capitul celalal al lumii gre-
cesti pentru a deveni consilierul de taind al unui dictator
mediocru? Ce l-a determinat oare pe filosof sa ignore avertis-
mentul prudentei pentru a reveni in cetatea unde fusese umi-
lit ca prizonier de lux al tiranului? Sunt oare filosofii capabili
s invete din propriile lor greseli?

Candoarea lui Platon este, s-o recunoastem, cuceritoare
st revelatoare in acelasi timp. Exista momente, marturiseste el
cand circumstantele par a cere imperios implicarea filosofilor in
guvernarea cetdgii, pentru simplul motiv ¢i ei ar fi singurii ce ar
mai putea-o salva de la decidere si coruptie. O astfel de iluzie a

trdit-o si Platon, care a fost si el manat de dorinta de a lua parte
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la'viaga publica s1 politica, din respect pentru sine, dar si din
teama de a nu fi acuzat ulterior de ezitare si lasitate. In cele din
urma, filosoful s-a convins ci guvernarea adecvata a cetdrii
reprezinta o chestiune extrem de complicatd, ce depinde de o
multitudine de factori mai mult sau mai putin incontrolabili,
precum existenta unor lideri loiali si onesti sau a unor legi, tra-
ditii si cutume adecvate.

Aceasta lectie ar fi putut deschide calea citre moderatie,
dar filosoful, neriabditor cu realitatea dezordonati ce refuzase a
se supune de buni voie tiparelor sale rationale, prefera o cale
mai radicald. De aici si pani la dispretul suveran fara de politica
nu mai e decat un singur pas, iar Platon insusi pare sd fi cedat
acestel tentatii (un caveat se impune insi: cum spuneam ante-
rior, mesajul schitat in Omu/ politic sau in ultdmul siu mare dia-
log, Legile, este diferit de cel al Republicii). Intr-un pasaj esential
al Serisorii a VII-a (325e-326b), Platon recunoaste cd, privita
de la iniltimea platformei sale filosofice, viata politica ii apare
acum ca un ,,Vértej” impur, un neincetat flux care rimane in
domeniul aparentelor trecatoare, fiind lipsit de orice rationali-
tate si permanentd. Totul pare a se destrima de la o zi la alta,
totul depinde de pasiunile momentului, nimic nu se ridici la
indltimea tiparului etern pe care filosoful il contempla neince-
tat si pe care tanjeste a-l transpune in practici. Confruntat cu
aceasta dezlinguire haotici a pasiunilor omenesti, filosoful se
simte dintr-o data dezorientat si ,ametit” — cuvantul, extrem
de elocvent, ii apartine lui Platon insusi —, fiind cuprins final-
mente de un profund dezgust fati de sfera politici, un dome-
niu lipsit de proportii bine definite $i in care totul pare a fi
confuz si alearoriu.

Radicalismul filosofului ia atunci forma unei credinte
absolute ce di masura perfectionismului siu radical. Nicio
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cetate, declara el, nu va fi locuibila cu adevarat sau perfecta
pand cand nu va fi condusi de filosofi care, avind privirile atin-
tite asupra a ceea ce nu € trecator, asupra lui ceea ce este, cauti
s imite pe pimant arhitectura celestd a ideilor®. Revelatoare
este in aceastd privinta propria declaratic a lui Platon, care,
parafrazata, suni astfel. Am vazut cu claritate, recunoagte filo-
soful, ci in ceea ce priveste toate statele existente in prezent,
fira nicio exceptie, sistemul lor de guvernare este rau si corupt.
De aceea, constitutiile lor sunt imposibil de salvat prin mij-
loace politice conventionale. Singura sperantd poate veni
atunci din partea unui plan miraculos oferit de filosofi, care au
nevoie, de altfel, si de 0 anumita doza de noroc pentru a putea
prelua la timp fraiele purerii.

Confesiunea lui Platon merita citatd insa in extenso pen-
tru ci ea ne reveleazi cu claritate iluziile de maretie ale filoso-

fului, urmate de momentul amar al descumpanirii:

Mie, celui care vedeam cu adevarat acestea, asa cum
vedeam oamenii care se indeletniceau cu politica, mie
zic, pe cit cercetam mai mult legile si obiceiurile, ina-
intand in vArstd, pe atit mi se parea mai greu, in ceea
ce ma priveste, si mi se potriveascad a urmari cele poli—
tice; cici nu eram in masurd sa fiptuiesc ceva fird de
prieteni si tovarasi credinciosi — iar pe acestia nu era
lesne si-i gasesc printre cei in fiinta. {...] §i, pe de alta
parte, litera legilor, ca si moravurile se stricau si sla-
beau intr-atat de uimitor incit eu, care la inceput
eram plin de o mare insufletire de a infiptui ceva in
treburile obstesti, privind catre acestea si vazand totul
intrat in neranduiald, sfarsii prin a fi cuprins de ame-
teal [...], ajungind insi la gandul, cu privire la toate

cetégile de pand acum, cd erau prost cirmuite — cdci

33



logiul moderatie

tot ce priveste legile lor este aproape de neindreptat,
fira vreo neasteptatd agezare in matci a lucrurilor,
printr-o intimplare a soartei. Ceea ce m-a ficut si
spun, spre slava dreptei filosofari, cum ci doar cu ochii
agintiti la ea se poate vedea ce inseamni drepratea in
viata cetdtilor si a insilor, ci deci nu se va curma riul,
in ce priveste neamul oamenilor, mai inainte ca gintea
celor ce filosofeaza drept si adevarat si ajunga la stapa-
nirea politic, sau mai inainte ca gintea celor ce au
puterea in sinul cetatilor si filosofeze cu adevirat, prin

cine stie ce har divin®.

Ceea ce surprinde aici este logica maximalista si exclusi-
vistd a filosofului, in ochii ciruia nu mai existi nicio posibilitate
de a reforma gradual legile, moravurile si constitutia politica a
cetatii corupte. Salvarea ei depinde exclusiv de existenta si apli-
carea fard zibavi a unui plan ,miraculos” de reforma, conce-
putsi aplicat de filosofi. Cu riscul de a exagera, se poate binui
ci filosoful, care pretinde a avea o afinitate inniscuti cu Binele,
Frumosul si Adevirul, ajunge si doreasci in secret coruptia
cetdtii tocmai pentru a se putea erija la timp in salvatorul ei,
inzestrat cu miraculoase calitati soteriologice.

Pentru a merge si mai departe urmdrind si transformand
un gind al lui Platon (Scrisoarea a VII-a, 344c¢), se poate banui
ca in ochii adevaratului filosof politica nu poate constitui din
principiu un subiect serios de cercetare, fata de care si simtd o
responsabilitate absoluta. Loialitatea sa fundamentali este
fatd de adevar, care pare a fi incompatibil cu sfera impura si
perisabild a politicii. Altfel spus, arasamentul primordial al
filosofului este fatd de ceva care se afla deasupra politicii sau
dincolo de ea, ceea ce explicd lipsa sa de interes, toleranta si

intelegere pentru imperfectiunea funciari a acesteia din urma.

34



PRUDENTASIMODERATIA

La limitd, se poate presupune ca filosoful insusi — ma refer la
filosof in general, si nu la Platon in particular —, despre care se
spune ci are sufletul bine ordonat, devine incapabil sa-si con-
troleze propriile sale pasiuni si inclinatii. Cazdnd prada deza-
magirii, plictiselii sau arogantei, el ajunge sa dispretuiasca in
mod profund compromisurile si jumatatile de mésura cenusii
care caracterizeazd inevitabil lumea dezvrijitd a politicii. El
prefera in schimb culorile vii, puternice, pline de viata si pro-
misiuni, imbratisind in acelasi timp logica exclusivistd si into-
leranta a lui ori-ori.

Dar atunci, in mod paradoxal, totul devine posibil: nu
numai retragerea aristocrata in turnul de fildes deasupra lumii,
ci chiar si reintoarcerea in cetatea Siracuzei, acolo unde filoso-
ful se simte ispitit sa incerce din nou, in virtutea sentimentu-
lui sau de superioritate existentiald, si imblinzeasci sau si
vrajeascd lumea, exercitand puterea in mod indirect prin inter-
mediul tiranului. Circumstantele par a fi atunci favorabile
pentru ca filosoful sa incerce sa-si arate din nou pretinsele sale
calitati politice salvatoare.

Cazul lui Platon sugereazi o astfel de posibilitate, chiar
daci este (probabil) incorect si-i atribuim filosotului pini la
capit o astfel de impurd vointa de putere, trecind cu vederea
complexitatea viziunii sale®. Chiar daca imaginea obisnuita a
filosofului este aceea a unei minti solitare si cufundate in con-
templarea absolutului, a unui vanator impatimit de formele
pure si neinteresat de detalii triviale, a unui spirit incapabil sa
se orienteze in hitisul cenusiu al realitdtii, calatoriile lui Platon
la Siracuza ne sugereazi o alta posibilitate, intuita chiar de Epicur.
Pentru acesta din urma, Platon si discipolii sii au fost fascinati
de putere mai degraba decat de adevir, nefiind decat nigte
sicofanti ai lui Dionysios, simpli actori ahtiati dupa aplauze si
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succese mondene, urmairind mai mult si cpateze si sd intre in
gratiile tiranului.

Departe de mine intentia de a arunca un astfel de opro-
briu asupra venerabilului filosof (interpretarea lui Epicur este,
fard indoiald, prea radicald). Paginile pe care Platon le dedici
unei virtuti fundamentale precum cumpatarea, sopbmy)/ne, nu
trebuie in niciun caz trecute cu vederea. Ce doresc si propun
ca ipoteza de lucru este doar faptul ci filosofii cirora le plac,
precum lui Platon, zborurile pe orbite la mari inaltimi au
tendinta de a nu fi moderati in politicd. A le cere si aiba (sau
a presupune cd au) simg politic si intelepciune practici pentru
a-si dovedi ,utilitatea” in sfera publici echivaleazi, de accea,
aproape cu un act de nedreptate sau de castrare intelectual.
Maretia filosofilor rezidi tocmai in elevatia viziunii lor, posibila
numai de la inaltimea ametitoare a unei Castalii filosofice — de
obicei un ,munte vrijit” precum Berghof, Todnauberg sau
Piltinis — de unde realitatea poate fi contemplata, in tihnd, in
ansamblul ei, adesea (desi nu neaparat intotdeauna) cu pretul
ignorarii sau deformirii detaliilor.

Asa cum aratase Mark Lilla’, in mod oarecum para-
doxal, seductia ,Siracuzei” este irezistibili si perend, iar nevoia
de a calarori la ,Siracuza”, cu piciorul sau cu imaginatia, este
inscrisd in natura marilor filosofi. In Dincolo de bine si de riu,
Nietzsche afirmase de altfel ci filosofia insisi nu este altceva
decit un impuls tiranic de ordonare a lumii, cea mai spirituala
forma a vointei de putere, a dorintei de a crea un nou univers
superior celui dezvrajit si cenusiu in care traiesc muritorii de
rind. Cazul lui Aristotel va arunca insi o lumini oarecum dife-
ritd asupra acestei vesnice, mereu controversate probleme,
sugerand ci filosoful nu este intotdeauna imun la seductiile
mondene ale moderatiei.



